
Geachte mevrouw van Beek en heer de Grave, 
  
In uw inleiding op het consultatiedocument vraagt u geïnteresseerden en betrokken partijen 
commentaar te geven over de juistheid en volledigheid van de analyse die ten grondslag ligt aan 
het advies. 
Als betrokken partij, ik ben openbaar apotheker, beperk ik me tot de door mij 
ervaren onjuistheden en onvolledigheden.  
  
1)  In het hele document komt aan de orde dat apotheekhoudenden mogelijk te veel marktmacht 
zouden hebben. De afgelopen jaren heb ik juist het tegendeel ervaren: de overheid en de 
zorgverzekeraars hebben de macht op de markt. Op macro niveau door oa Claw-back, GVS, 
WGP en tariefsaanwijzingen  en preferentiebeleid en regionale monopoliepositie  (>75% van de 
verzekerden) van de verzekeraars. Op micro-niveau doordat een apotheek de kosten van de 
geneesmiddelen en de prestaties in natura levert en dus voorschiet. De verzekeraar heeft 
de volledige financiële macht in handen door laat of maar gedeeltelijk te betalen.  
2) Het document baseert zich op wel heel moeilijk toegankelijke bronnen. Bronnen bovendien 
waarvan de meningen niet onomstreden zijn. Vele andere bronnen worden niet genoemd, zijn zij 
ook niet gehoord? Te denken valt aan Zorverzekeraars Nederland, de KNMP, een hoogleraar 
farmacie. 
3) Het document bevat enkele storende fouten:     -    al jaren wordt ook bij 'in natura' geleverde 
geneesmiddelen de prijs vermeldt, zodat de gebruiker direct inzicht heeft in de prijs (blz18). 
                                                                        -    het rekensommetje over substitutie naar 
specialité op blz 42 klopt niet: wel dat eventuele verschuiving van generiek naar specalité          
                                                                             meer kosten met zich mee zal brengen, maar " 
de uitgaven aan generieken dalen met 100 miljoen" is niet waar: 60%= 900 miljoen,     
                                                                             dan is 10 % 150 miljoen. 
                                                                        -    de opstellers weten wat de kerntaken van een 
apotheker zijn, en geven zelfs een volgorde aan.    
  
Als dit soort evidente feiten al niet kloppen, wat is dan te verwachten de rest van het document, 
waarin ingewikkelde berekeningen leiden tot verwachtingen en toekomstscenario's? Ik denk dat ik 
het wel weet: niets, alles zal anders lopen dan in het consultatiedocument wordt voorgesteld. 
  
Het lijkt me dat een minister niet op deze wijze geadviseerd hoort te worden.   
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